Osnovi sociologije

Sociologija

« Sta je sociologija?
— Socioloski na¢in miSljenja (socioloSka
imaginacija — Wright Mills
— Koncept drusStvene strukture
» Dali je sociologija nauka?

— Razlike izmedju prirodnih i drusStvenih nauka

Sta je sociologija?
Sociologija prou€ava drustveni Zivot pojedinca i grupe

Socioloski n&in miSljenja podrazumeva sagledavanje stvari van uzih sopstvenimaztol
SocioloSka imaginacij@Nright Mills) ili socioloSka perspektiva je sposobnost koja omtaya da

se stvari sagledavaju u jednom Sirem opstijem kontekstu. Nainwekdji pojava ili aktivnost koju
preduzima pojedinac moZe se posmatrati sa aspekta Sireg okruzenjaedikm posmatrate
sopstveni Zivot ili sopstvene postupke pritagte da postoje i drugi pojedinici sa &lim
dilemama u zajednici kojoj i vi pripadate. Drustvene okolnosti kojg ekruzuju znsajno uttu na
naSe postupke, premda je ponasanje pojedinca determinisano i njegovoidualtegu. Li¢ni
stavovi, vrednosti i norme ponaSanja attee su okruzenjem ali i sopstvenoninio&u. Ovaj
odnos individualnog i drustvenog nije uvek jednozmai postoji méusobna interakcija. Predmet
sociologije i jeste da istraZi veze izcheonoga Sta od nasni drustvo i Sta mi, kao deo tog drustva,
¢inimo sami sa sobom. Oblici tih veze izthepojedinaca u grupi daju strukturu drustva. Veze nisu
neurelene vé su oblici ponaSanja postavljeni tako da u njima postoji pravilodstosno odréeni
obrazac. Ovi obrasci ponaSanja nisu nepromenljivi s u stalnom procesu menjanja odnosno

strukturiranja.

Da li je sociologija nauka?
Nauku je moguée kratko definisati kao sistematizovani n&in misljenja o nekoj pojavi.

Pojave mogu biti prirodne, u koje spada i séovek, i pojave koje su rezultat delovanja pojedinca
kao individue ili dela skupa vise ljudskih jedinki (grupe). Prirodneapej prodavaju prirodne
nauke a ponaSanje pojedinaca ili grupa drustvene nauke. U prirodne naukg spadsauke koje
prowavaju prirodu u uzem smislu, podrazumevéaju i coveka kao prirodno be (psihologiju i
fiziologiju), a druStvene nauke préavaju ljudsko drustvo i razne pojave u njemu. Prirodne nauke
opisuju prirodu i prirodne pojave i odgovaraju na pitanja Sta jeste,udtwkne nauke opisuju
ponasanje pojedinca u grupi odnosno ponasanje neke grupe kao celine i njilevakdit. | jedna

I druga nauka dakle poseduju pozitivan pristup. Pozitivhost se ovde miao neutralno
opisivanje pojava bez vrednosnog, estetskog ili moralnog stava o odnosnuj. f@jastvene
nauke pored togéesto nastoje da odgovore i na pitanje Sta bi trebalo da bude, dakle ne samo da
opisuje vé i daje predloge za oddeni n&in delovanja. Ovaj pristup se u nauci naziva
normativisteki pristup. Razume se da i prirodne nauke predlazéimaelovanja. Normativni
pristup u iz&avanju prirode je rdé a kada postoji ngese se naziva vestinom. Astronomija koja
posmatra kretanje nebeskih tela je prirodna nauka, a primemaltata tog istraZivanja se
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manifestuje kao vestina konstruisanja, recimo, kompasa za havigacij
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Nauka 1 naucna istrazivanja

« Sta je nauka

« Sta je nauéno istraZzivanje

» Faze naucnog pristupa problemu

* Problem kauzalnosti u istrazivanju

» Znacaj definisanja kauzalnosti u nau¢nom
istrazivanju

* Problem kvalitativnih promenljivih u nau¢nom
istrazivanju

Sire odredenje pojma nauke i osnovne faze u n&om istraZivanju

Nauka je korigenje sistematizovanih metoda I8kibg i empirijskog posmatranja, povezivanja i
analize odréene prirodne ili druStvene pojavSistematizacija podrazumeva redosled a metod
procedure ili korake u pristupu predmetu koji pokuSavamo objaswisik&istrazivanje zap@inje

od problema koji se istraZzuje. Kada se problem koji se Zeli istradiedi potrebno je dati pregled
ranijih istraZivanja vezanih za taj ili gln problem. Pri tome je, naravno potrebno dobro proveriti
da li su ranija istrazivanja vereSila problem sa kojim se bavimo. Naime, i udamanju prirodnih

ali i drustvenih pojavaiesto se deSava da usled neobavestenosti isttaziz@avaju vé resen
problem. Ako se, miautim, ucti da problem do tada nije reSen opravdano je raditi na reSavanju
uotenog problema. Kada se o problemu dobro razmisli potrebno je deffihipatezu odnosno
promenljive koje determiniSu zadatak. Posto je hipoteza defimisodrduje se_metod naunog
istraZivanja (eksperiment, posmatranje, kémi§e postojéih podataka, anketiranje i sl.) Kada se
metod kao skup procedura definiSe istraZzivanje se sprovodi tako da s& pddapljaju (beleze).
Prikupljeni podaci se dalje ohiaju i na osnovu njihove obrade dolazimo do rezultata. Dobijeni
rezultati potvduju ili opovrgavaju postavljenu hipotezu. Rezultati odnosno dokazi éizotse
iznose u naénu javnost i o tome se raspravlja odnosno sluzi kao polazna osnova za dalja
istraZivanja istog ili sknih problema.

Problem uzroénosti (kauzalnosti) u nak€nom istrazivanju

NajceXi opsti pristup u savremenom nmom istraZivanju jeste tzv. kauzaligti pristup. Ovaj
n&in istraZivanja pojava podrazumeva da je svaka pojava posledica mage @prethodne)
pojave. Jedan od glavnih problema u ovom metodu istraZivanja jeste odnusa i posledice.
Uzrogna veza izméu dve pojave ili dogdaja definiSe Sta odega zavisi odnosno Sta je zavisha a
Sta nezavisna pojava, vé@ha ili promenljiva. Bez obzira 3to ovaj odnos moZe izgledati
jednostavan na&gXe se deSava da ova veza nije potpuno jasna (jedtipahaProblem tzv.
sumnjive kauzalnosti odavno su dilp statisticari i matemattari a problem kauzalnosti u
drustvenim naukama (sociologiji ili ekonomiji) je veorasto prisutan. Od toga Sta u istraZzivanju
definiSemo kao uzrok a Sta kao posledicu u druStvenim naukama presaiise rezultati
istraZivanja, odnosno njihova interpretacija.

Drugi problem vezan za n#énpa istraZivanja jeste problem merljivosti, odnosno kvantifilacij
Najveci broj pojava u prirodi ili drustvu je modie direktno ili indirektno izmeriti. Ako su pojave
(promenljive) merljive onda je i vezu (kauzalnost) iztnepojava mogeée kvantifikovati. Broj
puS&a i broj obololih od bolesti krvnih sudova je magumeriti, broj policajaca u nekom mestu ili
drzavi i broj kriminalaca u toj drZzavi je moge izmeriti. Produktivnost rada, visinu plate i broj
godina radnog staza je magu direktno meriti. Ako se mitim posmatra zavisnost izie
kolicine popusenog duvana (kg), cena duvana po kg, i toga da li je¢pigsa ili muSkarac
nailazimo na ozbiljan problem. Naime, promenljiva Zena ili muSkgeagromenljiva koja moze
imati samo dve vrednosti 0 i 1. Radi se i tzv. binarnim ili kvalitatrarpromenljivim. Isti problem
se javlja ako posmatramo vezu izfinecene kde i ¢injenice da li kda ima ili nema garazu,
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odnosno da li ima ili nema bazen. | ovde promenljive definiSemo kao kvaiigapromenljive.
Posto su promenljive definisane i smer i tip kauzalnosti déeinekoriste se razlite statisttke
metode obrade podataka za dobijanje rezultata istraZivanja.
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Istrazivac¢ki metodi

* Etnografija
» Anketiranje

» Eksperimenti

Etnografija je prowavanje ljudi i grupa na nekom mestu u oditeom periodu i to opservacijom
ili intervjuom. Cilj ovakvog istraZivanja jeste da se otkrijecimai smisao odréenog pon&anja
grupe ili pojedinca. Da bi se ovakvo istraZivanje uradilo istraZimoZe provesti oddeno vreme
sa grupontije ponaanje Zeli da istrazi. Ukljeuje se u svakodnevne aktivhggtiosmatraSta se
deSava i obj&njava takva d&avanja. Pri tomgukoliko se Zele verodostojni rezultati istraziva
mora dobiti poverenje ispitanika. Jedino takav pristup ondaga objektivan stav. Ovaj tip
istraZzivanja se smatra kvalitativnim istraZivanjem,Sfmo se vBe bazira na proceni neko na
numertkoj kvantifikaciji. Etnografsko istraZivanje je ogr&no obimom, psto je izvodljivo
samo na manjim grupama, pa je prilikom takvih istraZivanja uvek prspttablem uopStavanja.

Anketiranje pokusava da r8i probleme do kojih dovodi etnografsko istrazivanje. Naime,
anketiranje se pre svega bazira na kvantifikaciji. Anketa je eaipnikupljanje podataka koji se
statisttki mogu obraditi. Anketiranje je usled ove karakteristike zgodno Zapd istraZivanja i za
uopstavanja odréenih pojava. Za anketiranje se koriste posebni obrasci tzv. upi@iganizacija
prikupljanja podataka putem upitnika moZe biti raznovrsna. Najbolje je dasmmmijava pred
istraziv&em ali moZe i drugéje. Pitanja u upitnicima mogu biti zatvorena (da, ne i verovatlo)
otvorena u obliku deskriptivhog odgovora ispitanika. Podaci iz otvorenitnikp su mnogo
detaljniji ali tezi za obradu. Planiranje i konstrukcija upitnikav@ma osetljiv posao i on mora da
obezbedi laku obradu ali i da pogodi cilj istraZivanja. Potrebno je napomdaugitanja moraju
biti vrlo jasna i konkretna. Upitnike je potrebno prilagoditi ispitama. Grupa ljudi koja se u
nekom sociol8kom istraZivanju protava se naziva populacija. Nemdguje, meiutim ispitati
recimo politcke stavove svih stanovnika neke zemlje. Zbog toga se ispitivanjeabaa tzv.
uzorku. Uzorak bi trebalo da i@ sve_najvaznije karakteristike populacije. Ovo se obdujlee
kroz reprezentativnost uzorka, odnosno osobinu izabrane grupe da dobrtayjads/e tipEne
karakteristike populacije koju istrazujemo. Da bi se reprezieniast obezbedila uzorak mora biti
slu¢ajan. Sl¢ajnost je karakteristikallanova uzorka da imaju jednaku verovatnoda budu
izabrani. Postoje raziite metode izbora sliajnog uzorka a u praksi se de$ce koristi tzv. metoda
pseudo sl&ajnih brojeva.

Eksperimenti su postupci u istraZzivanju koji zadatu rau hipotezu protavaju pod strogo
kontrolisanim uslovima. Eksperimenti seSei koriste u prirodnim (tehtkim) naukama psto
priroda istraZzivanja to omoguje. U dristvenim naukama to nije lako izvesti a ako se i izvede
postoji opasnost od tzv. Hotornov-og efekta. Naime, ako eksperimeatliimo sa ljudima oni
uglavnom znaju da su deo eksperimenta, pa se neSpanarirodno, odnosno onako kako bi se
ponasali van eksperimenta. Interesantan je eksperiment Filipa Zidebatkom je grupa studenata
simulirala zatvorenike iuvare zatvoraCuvari su se porsali autoritativno a zatvorenici su
pokazivali ili otpor ili apatiju. Rezultat eksperimenta je bio ia pondanje ljudi u zatvoru \de
utice okruZenje nego individualne karakteristike pojedinaca.
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Istrazivacki metodi

« Zivotne istorije

» Istorijska analiza (neposredno
istrazivanje 1 istorijska perspektiva i
dokumentacija)
—Usmena istorija

—Dokumentarna istrazivanja

Zivotne istorije (biografije ili autobiografije) su iskljwivo sociolagski metod istraZivanja i ne
koriste se u prirodnim naukama. One opisuju Zivot nekog pojedincaupeagfjudi. Promene u
ponaanju i stavovima nekog pojedinca ili grupe i nije méguoceniti drugéije nego kroz
analizu njegovog porianija i iskustava iz pr&losti. NjateS¢e se ovde koriste autobiografije i
setanja ali i zapisi i prée savremenika. Obmno ovde postoje velika razmimoilazenja istraziaa
Neki smatraju da su biografije udte nepouzdani izvori informacija dok drugi misle da se iz
njih dolazi do podataka koje na drugom mestu i nije m@goi.

Istorijska analiza predstavlja istraZivanje sa odene vremenske distance i &éeki je metod
istraZivanja u sociologiji. Naime, odtena druStvena dodanja se objektivnije vide iz oddene
vremenske perspektive. Pri tome su mégdve pristupa.

Usmena istorija koja je ponekad verodostojnija usled raitih tacaka glediSta jednog istog
druStvenog dogtaja. Ovaj nain istraZzivanja je koristan uglavnom za druStvene pojave skorijeg
datuma gde joS postoje Zivi svedoci tih ddgaja.

Pisana istorija ili dokumentarna istraZivanja proslih drustvenih dogtaja je naje&i metod u
socioloSkim istraZzivanjima. Problem sa ovim istraZivanjirmanmeiutim u tome Sto pisana
istorija ponekad nije objektivna i o ¥mi druStvenih dogdaja u pisanim dokumentima o istom
dogalaju postoje razditi vrednosni stavovi. Retko je naime o nekim Zamim drustvenim
deSavanjima u pisanim dokumentimatnapsolutno vrednosno neutralne stavove. Svi ratovi su
npr. istovremeno i pravedni i nepravedni u zavisnosti od toga da li o idauj@dna ili druga
zar&ena strana. Pisana istorija je dragoceni metod socioloSkogiistrga ali je i njena
verodostojnost relativna.
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metoda

Prednosti i nedostaci socioloskih

Etnografija

Prednosti
Detaljni podaci

Sire razumevanje drustvenih
procesa

Nedostaci

Pogodan samo za manje grupe

Primenljivi iskljuc¢ivo na grupu
koja se proucava

Ankete

Podaci o velikom broju
pojedinaca

Precizno poredjenje odgovora

Prikuppljeni materijal je
povr8an

Odgovori su ono $ta pojedinci
Zele a ne ono Sta stvarno jesu

Eksperimenti

Istraziva¢ kontroliSe uticaj
promenljivih
Eksperimente je lako ponoviti

Dru$tveni Zivot nije zgodan za
laboratorijsko istraZivanje
Eksperimentisanje utice na
ponaSanje pojedinaca

Dokumentarno istrazivanje

Izvori su vrlo detaljni

Istrazivanje je dobro samo ako

je istorijskog karaktera

Istrazivac zavisi isklju¢ivo od
materijala koji moZe biti
nepotpun

Nije moguce utvrditi da li su
izvori u skladu sa stvarnim
tendencijama

Pitanja

1. U naSirem smislu predment Sociologije kao opSte drustvene nauke je

a) lIstraZivanje ponaSanje pojedinaca

b) lIstraZivanje pona3anje grupa
c) Istrazivanje druStva i drustvenih odnosa

d) IstraZivanje ekonomskih i drustvenih odnosi pojedinaca i grupa

2. Pozitivnost u nauci podrazumeva

a) Vrednosni stav o nekoj pojavi
b) Odgovor na pitanje —Sta jeste?

c) Odgovor na pitanje — Sta bi trebalo da se uradi?

3. Metod naunog istraZzivanja je

a) Formulisanje nainih hipoteza
b) Redosled koraka u procesu istraZivanja

c) Definisanje néina istrazivanja
4. Sumnijiva kauzalnost u istraZivanju druStvenih pojava podrazumeva

a) Nemogudnost kvantifikacije drustvenih pojava

b) Nezavisnost drustvenih pojava

¢) Binarnu kvantifikaciju uzroka neke drustvene pojave

d) Nejasni smer veze izrhe ved definisanih uzroka i posledice

e) Nejasnéa Sta je uzroci a Sta posledica u istrazivanju neke druStvesmeepoj
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Ogist Kont(1789-1857)

» Nastavio u€enje Sen Simona

» Kurs pozitivne filozofije - hijerarhija nauke,
socijalna statika 1 socijalna dinamika, tri
stupnja intelektualnog progresa (teoloSka faza,
metafizi¢ka faza 1 pozitivna faza)

» Filozofija istorije (pored intelektualnih
uklju¢uje 1 materijalne faktore-tehnicki

progres)

Postoji nekoliko faktora koji su motivisali osni#a sociologije (Barnes, str. 107). Osntva
sociologije ili nauke o drustvu, kako je sada poznajemo, su istongskani za prvu industrijsku
revolucije tokom 18 i 19 veka. Ideja vodilja je bila da se drusStvo pobal@a se ostvari socijalna
pravda. Ovi rani mislioci o druStvu su pretpostavili da druStveni poteba da budu pod
kontrolom druStvenog razuma koji je naoruzan dobrom naukom o drustvu. Svi susagali da
je neophodna generalizacija osnovnih pravaca drustvenih promena i drustvenih.reform

Pozitivni pristup u sociologiji protava dr$tvo na n&in da ga poistov@je sa prirodnim
naukama. Glavni predstavnik ovog pristupadgist Kont koji se smatra osniv@m moderene
sociologije. Premda socidige ideje datiraju iz ranijeg perioda ljudske istorije Kont je prvi
pokusao da natino sistematizuje znanja o ditvenim pojavama i uveo ( ponovio E. Sieyes-a)
pojam sociologija u knjizi_Kurs pozitivne filozofije (1838). U petku je ovu nauku zvao
socijalna fizika i podelio je na socijalnu statiku i socijalnu dinkmiSocijalna statika bi trebala
da opisuje veze koje postoje izthe delova drétva odnosno trebala bi da &g drustvenu
strukturu. Za razliku od statike détvena dinamika treba da objasni 8twvene promene odnosno
razvoj dristva. Kont zastupa ideju drustvenog progresa koji se odvija kroz progedshta. Po
Kontovom mgljenju postoje tri faze razvoja ljudskog drustva: teida faza, metafizika faza i
pozitivha faza. To su periodi intelektualnog i drusStvenog razvoja 8irlokih raspona. Teokka
faza razvoja je doba mitologije i religije i deli se na fetiSizam, iteidam i monoteizam.
Metafizicka faza je faza u kojoj dolazi do promene svesti u pravcu pravno filaagfshvatanja
kretanja ljudskog drétva i doba renesanse — period 1300-1800. Ovo je period stvaranja
feudalnog drétva i feudalnih monarhija. Pozitivha faza ili pozitivho doba je dobacén#uotkrica
fizike i astronomije. Za ovo doba je vezan tetkiiprogres koji je bio rezultat tih otkéa. Sto se
tice prirode drustvenog napretka Kont je bio konzervativniji od svog prethodki®an Simona
je smatrao da se drusStva razvijaju po atineim nepromenljivim zakonima koji se he mogu
Zznaajno menjati uticajem ljudi. Te zakone je potrebno poznavati a droStazvoj ¢iji je smer
odraten je mogude primenom tih zakona ubrzati. Potrebno je poznavati zakone razvoja diziStva
proSlosti kako bi se politika danas uskladila sa onim 3to je unil@irpsavac razvoja ljudskog
_drctjjétvg. Besmisleno je, kaze Kontéekivati dac¢emo nekim zakonom preobraziti drustvo za
jedan dan.

Kont je konstruisao hijerarhiju nauka. Ova hijerarhija se bazireslodenosti predmeta koja
pojedina nauka iztava i mefusobne zavisnosti nauka. Na getku je matematika, zatim
astronomija, fizika hemija i biologija. Kako se napreduje u tom rpeedmet koji se izéava je
sve sloZeniji i nepogodniji za merenje i prognozu. Kont je smatrao da je lsgijéd samo
nastavak, astronomije, fizike, hemije i biologije te éa se razviti u sloZzenu nauku kofs
objasniti sve fenomene vezane za pojedinca ili grupu ljudi i to na mime na kojima se
baziraju i prirodne nauke.
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Herbert Spenser(1820-1903)

* Prvi principi — zakon o odrzanju energije,
neuniStivost materije, kontinuitet kretanja,
trensformacije i ekvivalentnost energije-
energija se nikad ne gubi

* Principi sociologije-druStva su superogranizmi,
izmedju tih organizama postoji uravnotezenost
energije, uravnotezenje ima oblik neprestane
borbe, militarizam ujedinjuje male u vece
grupe, miroljubiva privreda se uspostavlja kad
se postigne ravnoteza izmedju rasa i nacija

Drugi zna&ajan predstavnik pozitivnhog pristupa u sociologije je H. Spensetn&lKontu i
Spenserova opsta filozofija druStva se bazira na evolucionizmu i pozitiviZanesen snaznim
razvojem prirodnih i tehikih nauka toga vremena Spenser je smatrao da se i ljudska drustva
razvijaju po veoma stnim principima. Ti principi su opSteg karaktera, deluju spontano i Ijeli
samo da ih_ne mogu menjati nego za razliku od Konta ti principi su potpunovisazga ni
njihovo poznavanje i primena u pokuSaju da se ljudska drustva poboljSagiatnom neuspesni.
Spenser se stoga moze smatrati ekstremnim predstavnikom socijalnadjiie.

Zakoni opSte drustvene evolucije su izloZeni u njegovoj knjizi Prvigipin U razvoju drustva
postoje tri pravila. Prvo pravilo je zakon o odrZanju energije $taizpostojanje nekog razloga
koji prevazilazi moganost saznanja. Drugo pravilo je neuniStivost materije éetrieontinuitet
kretanja. Pored ova tri pravila postojéetiri sekundarna pravila i to trajnost odnosadmeilama,
transformacija i ekvivalentnost Sto Zfala energija ne nestaje #ese samo transformiSe, sve se
krece linjjom najmanjeg otpora ili naj\veg privliaenja.

Prethodne principe Spenser je konkretizovao_na evolutivnoj teorigtda u svojoj Socioloskoj
studiji (study of Sociology) odnosno Principima Sociologije. Rezimeayjéyideja najbolje je dao
Franclin Giddings.DruStva su _organizmi, a iznael tih organizama postoji_uravnotezenost
energije Ta uravnotezenost vazi za druStva, drustvene grupe, klase, nacijenotezenje energije
ima oblik neprestane borbe i sukob postaje redovna delatnost. U ovojfirerdladava strah od
zivih i mrtvih. Strah od mrtvih je koren religijske a strah od hvkoren polittke vlasti.
Usmeravana borba od politike i religije poprima oblik militariznhilitarizam ujedinjuje male u
vece grupe a time se postiZze integrisanost drustva a na ovaj sa proSiruje oblast u kojem je
moguwe ziveti u miru. Prelaz iz militarizma u industrijalizam zavigiliko je energije izméu
drustvenih grupa uravnoteZzena a najvaznija je uravnotezenostuznazija i rasa. Miroljubiva
privredna aktivnost se moze uspostaviti u trenutku kada postoji uravmostZemeu nacija i
rasa.

U svojoj knijizi Principi sociologije on daje osnovne ideje shvatanigtia tako da dritvo poredi
sa ljuskim organizmom. Ova ideja nije samo Spenserova (datfraogb Platona i Aristotela).
Osnovne stinosti izmetu drustva i ljudskog organizma su: u toku svog postojanja [gavaju
sSvoju masu i beleZe rast, rastom se pg@w@ sloZenost strukture, paanjem strukture povava
se i stepen diferencijacija, analogija izivedrustva i organizama postajec¢igledna kada se
prihvati da je i svaki organizam d§tvo, kada je organizam uten kao celina pojedini delovi i
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dalje funkciongu, a to je isto i u drétvenim celinama. Razlike iznde drustva i organizma su u
tomesto u organizmu postoji podeljenost funkcija. Ne postojidgiveni mozak odvojen od mozga
pojedinca. U organizmu delovi postoje zbog dobrobiti celine uSthu celina postoji zbog
dobrobiti pojedinca. Po ovim biologigkim analogijama Spenser je u popularnoj literaturi mnogo
poznatiji nego po mnogo ztajnijoj drustvenoj filozofiji politcke evolucije po kojoj je svrha
funkcionisanja organizovanog drustva bila vojna ekspanzija, industragkoj i konano ettko
poboljSanje.
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Naturalisticke Skole

— Mehanicisticka Skola (Dekart, Spinoza, Berkli, Pareto)
— Goegrafska Skola (Bodin, Monteskije, Plehanov, Cviji¢,
Dvornikovic)
— Biolo$ka $kola
* Bioorganska-drustva funkcioniSu sli¢no bioloSkim
organizmima(Spenser, Vorms, Safle, Espinas)
* Darvinisticka- u druStvu postoji borba izmedju grupa i
pojedinaca a kao pobednici izlaze oni koji su sposobni da
se prilagode promenjenim uslovima(Novikov i Vakaro)

* RasistiCka-prirodna nejednakost rasa (Cemberlen, Artir
de Gobino )
— Demografska Skola (Maltus, Djini, Kovalevski,Loria)

Mehantka Skola objaSnjava drustvo mehéko-fizickim faktorima. Koncepcije o drustvu koje se
mogu n&i kod Dekarta, Spinoze, Berklija su tipi primeri takvog shvatanja. U meh&hkim
teorijama drustvo se n#&e upordivalo sa astronomskim sistemima (Dekart): manja grupa je
sistem sastavljen na bazi prigtdh i odbojnih sila pojedinaca, préemu je ¢ovetanstvo
astronomski sistem sastavljen od priirieh i odbojnih sila véih druStvenih grupa. Siha shvatanja

u sociologiji zastupali su Spinoza i Berkli kod kojih je centrifugalu druStvenoj teoriji odgovaralo
egoizmu a centripetalno socijalnom nagonu. Meélamiteorija je imala svoj vrhunac u tkz.
matematiko-fizickoj varijanti tumaenja socijalnih pojava. Glavni predstavnik ovog pravca je bio
talijanski sociolog Vilfredo Pareto zastupnik ideje o socijalnoj ravhote

Geografska Skola smatra da je dominantni faktor u objasnjenju drg&ugrafski faktor. Pod
geografskim faktorom ovde se podrazumeva priroda sama po sebi, dakiggateno prirodno
okruzenje (8irina, duzina, klima, visina, flora, fauna). Ideja oajtigeografskog faktora na sudbine
naroda je veoma stara. Glavni predstavnici ove 3kole su Bodin, MonteBkileanov. Ideja ove
Skole je da se naj¢e deo ljudskog ponaSanja moZe objasniti geografijom. U zavisnosti od
geografije razviju se i strukturiraju drustvene veze. Geograffiktorima se objaSnjavaju i osobine
licnosti i moralni stavovi grupa naroda (J. C¥jjDvornikovic).

BioloSka Skola drustvo objanjava na tri n#éina i to:a) bioorganskim pristupom - dtva
funkcioniSu slicno biolaskim organizmima - jedna od podvarijanti pozitivizma (Spenser, Vorms,
Safle, Espinas).b)darviniskim pristupom po kome se détvo razvija po principu evolucije i
prilagatavanja. Naime, po ovoj teoriji kako postoji borbadnevrstama u prirodi tako i u déivu
postoji borba izméu grupa i pojedinaca a kao pobednici izlaze oni koji su sposobni dalagqute
promenjenim uslovima. Glavni predstavnici ove teorije_su Novikov kafa. Rasistika teorija o
drustvu polazi od toga da postoji prirodna nejednakost rasaseme promene su rezultat ovih
nejednakosti. StuarCemberlen smatra da se 8tua meanjem rasa ne upropéavaju ve
napreduju. Naime, plemenita rasa se kao i u biologiji postepenoastuesanjem dobrih osobina
raznih rasa. Sa druge strane, Artir de Gobino smatra da niZza rasa tretha?deiSoj rasi i tako
doprinese razvoju ditva.

Demografske Skole objaSnjavaju razvoj i opadanje druStava iwvemi$t tvorevina kretanjem broja i
gustine stanovnistva. Ove Skole su se razvile pod uticajgmja R. Maltusa a glavni predstavnici
su Kovalevski, Djini, Loria i Koste. Ova teorija bazirganje na tome da je za razvoj civilizacije i
sloZenijih drustvenih veza neophodna atinea koncetracija i kritian broj stanovnika.
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PsiholoSke Skole

* Psihologizam

1. Individualno psiholoSke
* Instiktivisti¢ka (Frojd, Mac Dougal)

* Introspektivna - racionalno zblizavanje elemenata
individualnih svesti (ideje , misli, teZnje —teorija
oponaSanja -Gabrijel Tard -

2. Kolektivno psiholoSke - psihologija naroda- spiritualna
realnost kolektivnog karaktera- i psihologija gomile - lideri
(vodje) gomile i njihovi nacini ubedjivanja (Lazarus, Vunt i
Gistav le Bon)

3. Socijalno psiholoske ( a) u kojoj meri je svest pojedinca
odredjena drustvenim faktorima, b) u kojoj meri i na koji nacin
individualna svest pojedinca utie na nastajanje i funkcionisanje
druStvenih pojava (Elvud,Mild, Giddings) ¢) psiholoska reakcija
pojedinca na sredinu u kojoj radi ili Zivi - simboli¢ki
interakcionizam (Herbert Mead)

Vec¢ina modernih socioloSkih Skola se bazira na povezanosti psihologijeSiveinih veza.
Polazéi od ove pretpostavke postoje tri radla generalna pravca psiholoSkog objasnjenja
drustva i druStvenih pojava. Individualna psiholoSka Skola objadnjlustvo kroz posmatranje
interakcije individualnih psihologija. Individualna psiholoSka Bkee deli na instiktivistiku i
introspektivnu. Po instiktivistkoj Skoli drustvo i pojave u drustvu se objaSnjavaju instiktiipra,
¢emu se posebno igd koncepcija S. Frojda, gde su sve pojave u druStvu posebna vrsta
transformacije ili sublimacije polnog nagona, libida. Pod uticag@mg nagona ljudi se povezuju
u razne grupe. Za razliku od Frojda, Mac Dougall smatra da su dn&pajave rezultat instikata
ali ne samo polnog nagonadveinstikta radoznalosti, borbenosti, odbojnosti, samopiivenja.
Introspektivha teorija objasnjava drustvo i druStvene pojave keamltate interakcije iznak
individualnih psihologija. Elementi individualnih psihologija su jielemisli, teznje i drustvo i
drustvene pojave nhastaju racionalnim putevima zblizavanja ovih elméndividualnih svesti.
Ukoliko nema psiholo3kog zblizavanja nema ni druStva. Dakle, zaktadd instikta koji je
nesvesnog karaktera, introspekcija je racionalna i drustvo obj@npacionalnim psiholoSkim
faktorima. Glavni predstavnici ove teorije su Gabrijel Tard istex Uard. Tard je razvio tkz.
teoriju oponaSanja. Naime, Tard smatra da su dve pojave vazne zajehjadazvoja ljudskog
drustva, invencija i imitacija. Naime, dok se neki pronalazak gggxja se talas oponasanja i
talas oponiranja. Rezultat borbe je prihvatanje jednih i odbacivanje drugihdijae

Kolektivne psiholdke Skole pokisavaju da drétvo objasne ne putem individualne &vputem
kolektivne ili nad individualne psihologije. Ako se ostavi po straru.tkiegelov objektivni
idealizam (objektivni svetski duh tvorac istorije), najpoznatijiegstavnici ovog pravca u
sociologiji su Lazarus, Vunt i Gistav le Bon. Postoje dva pravca ukkioteoj Skoli a to su pravac
psihologije naroda (Nent&a) pri ¢emu se pod psihologijom naroda podrazumeva posebna
spiritualna realnost kolektivnog karaktera a njen proizvod su pajeetlividualni duhovi. Drugi
pravac je psihologija gomile G. le Bona (Francuska),demnu um ili psihologija gomile nije
prost zbir individualnih psihologija pojedinaca kojgne gomilu. Posebnu paZnju u ovom
IstraZivanju je data liderima (dama) gomile i njihovim n&nima ubetivanja.

Socijalno psiholoSka teorija je pokala da r&i probleme individualne psihofke Skole koja je
sve pripisivala individualnoj psihologiji i d&tvo manje vée posmatrala kao spoj individualnih
psiholaskih karakteristika i kolektivne psihokke Skole koja je priznavala egzistenciju
nadindividualne kolektivne svesti koja hema direktnu vezu sa symgedinca. Najvazniji
predstavnici socijalne psihdke Skole su Elvud, Mild, Gidings Sorokin i Guryi U procesu
dodira sa drugim éinostima se razvija duh i samosvest koji¢utina to da pojedinac podava
svoje pondanje prema kolektivu, tj. prema Bljenju drugih o njegovom porganju. Metoda
kojom se sluzi ovaj pravac je bihevijorigkia tj. analizira unutrdnja psihtka stanja putem
posmatranja spolfmjih manifestacija tih por&anja. To pongdanje se manifestuje kao reakcija
na sredinu u kojoj pojedinac radi ili Zivi i kako se odnosi prema drulgimostima. Ovaj pravac u
sociologiji se j& naziva i pravac socijalnog posanja, a ispoljava se u interakciji posredstvom
simbola Otuda se ovaj pravacesto j& zove i simboli¢ki interakcionizam. Komunikacija
putem simbola je komunikacija preko jezika alicgssto javlja i kao neverbalna komunikacija.
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Sociologizam (Emil Dirkem i Karl Marx)
* (sinteza pozitivisticke metodologije i1 agelecizma)
» Agelicki realizam — grupa je entitet odvojen od
svojih ¢lanova
« Agelicki personalizam — grupa je um, du8a, li¢nost i
moralni agens

» Agelicki transcendentalizam- idealni natprirodni
entitet

« Agelicki kreacionizam — vrednosti, kultura i svi viSi
elementi ljudske li¢nosti kolektivnog su porekla

« Agelicki fatalizam — pojedinac ne moze da uti¢e na
tok druStvene promene

Sociologizam predstavlja sintepozitivisti éke metodologijeu nauci i posebne vrste drustvenih
teorija koje se nazivajagelicistiéke teorije. Pozitivizam u sociologiji je metoda koja smatra da je
u prowavanju drudtva potrebno usvoijiti pristupe prirodnih nauka odnosno ¢ronane zakone
prirodnog razvoja. Agelicizam dolazi od dge rei ayeyn = grupa, i podrazumeva opStu
socioloSku koncepciju koja polazi od stvarnosti (po sebi) drustvgmge odnosno njenog
uzrainog prioriteta nad pojedincem. Grupa prethodi pojedincu i oblikujedioga i ona je izvor
kulture i svih visokih vrednostiAgeli¢ki realizam tvrdi da je grupa poseban realitet i potpuno je
odvojena i nezavisna od svojiilanova. Ageli¢ki_personalizam smatra da je grupa osnova
svakog morala. Naime, ako se istraZzuje poreklo morala jasno je dalmoopravilo nikad ne
poti¢e od pojedinca. Nijedan postupak u drustvu nije mi@gsmatrati moralnim ako mu je jedini
cilj o¢uvanje i samorazvoj pojedinca. Ako su nesabst i predanost osnove moralnog akta i ako
to nije vezano za pojedinca te ako su iz formiranja moralninalkekljutena sva ljudska ba
onda, po ovoj koncepciji, u formiranju moralnih normi, postoje samo jo3 Bgmipa (drustvo).
Po ovoj koncepciji radi se o istoj stvari jer je bog samo drustvo u sirdkatn smislu. Po ovoj
koncepciji moral je obaveza koja beskéna prevazilazi pojedinca i trazi obaveznu poslusnost.
Ageli¢ki kreacionizam smatra da je drustvo kreator ne samo morala nego i svih ostatibr ikl

i estetskih vrednosti (jezika, muzike, nauke, religije). Bez dau$tema potrebe za jezikom a bez
jezika nema nauke i umetnostiAgeli¢ki transcendentalizam je koncept koji smatra da pored
toga 3to je nezavisna od pojedinaca grupa predstavlja natprifoderspiritualni entitet. Grupa je
dakle transcendenta i vezana je za kolektivhe predstAgeli¢ki fatalizam smatra da su
drustvene promene nezavisne od pojedinca u smislu da pojedinac ne moZeibétimattokove
druStvenih promena jer su te promene rezultat aktivnosti grupe kao nezaviditetpe
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Emil Dirkem (1858-1917)

— Izgradnja sociologije na nau¢noj osnovi
tradicionalna filozofska pitanja posmatrati
empirijski (induktivni metod)

— Znacaj drustvenih Cinjenica (kao stvari)-
zapanjujuca pravilnost broja zlo€ina, ubistava,
samoubistava, brakova i sl.DruStvena ¢injenica je
eksteriorna i vr$i prinudu nad pojedincem-pravila
prava i morala

— Podela rada -Mehanicka 1 organska solidarnost-
kritika utilitarizma

— Analiza smoubistva- nije stvar volje nego
druStvena Cinjenica-egoisti¢no, anomicno,
altruistic¢ko, fatalisticko

NajvaZzniji uticaj na razvoj moderne sociologije su imali radovi E.kBima. Dirkem se naslanjao
na radove O. Konta a sociologiju je posmatrao kao nauku é@jaadicionalna filozofska pitanja
posmatrati empirijski i dréitva prowavati sa_objektivngéu karakteristinom za prirodne nauke. |
Dirkem je kao i_kolektivni psihologisti smatrao da 8tua imaju sopstvenu realnost (agelicizam)
koja se nalazi izvan pojedinaca. U sociologiju uvodi pojanstrenecinjenice koju definiSe kao
stvar po sebi koja ima sopstvenu realnost. Sociologija bi, daklbalaieda se bavi druStvenim
dinjenicama a ne iztavanjem ponaSanja pojedinaca. Karakteristika&uhenih¢injenica je i to da
one na pojedinca_deluju prinudno. Ljudi testo i ne priméuju i pogré&Ssno misle da deluju
slobodno u skladu sa sopstvenom voljom. Ljudi, naime, slede obrasgtvamu kojem deluju i
Zive. Pravo i moral su tighi primeri prinudnog delovanja druStvenitinjenica. Dirkem je u
objasnjenju realnosti (relativne samostalnosti) drustvemfenica koristio analogiju iz hemije.
Naime, bas kao Sto figko-hemijskim osobinama vodonika i kiseonika ne moZzemo objasniti
karakteristike vode koja nastaje njihovim sjedinjavanjem uedeliim uslovima po odidenim
proporcijama, tako i druStvene pojave nije méguobjasniti ako se izolovano posmatraju
karakteristike pojedinaca u nekom drustvu. Pri tome je prilikom Zstemja dr$tvenih ¢injenica
vazno imati na umu da se one mogu posmatrati samo indirektno. Kod posjaatrastvenih
¢injenica vrlo je vaZzno napustiti ideologiju ili religijska prdoitenja. Dri$tvo se mora protavati
onakvim kakvo ono zaista jeste.

Dirkem se bavio i drétvenom i moralnom solidardgu. Naime on je smatrao da se grupe
integriSu na bazi solidarnosti koja se manifestuje na spremnosti grupe @dipc integse u
grupu. Primitivna drétva su se bazirala na mehékj solidarnosti koju karaktese slaba podela
rada. Specijalizacija razara mehdai i dovodi do organske solidarnostikoju karakterse
detaljna podela rada i zavisnost doeljudima pri obavljanju poslova. Ova zavisnost u modernim
druStvima dovodi do razaranja tradicionalnih stilova Zivota, morala igiel i do osé€aja
besmislenosti Zivota. lako se udhjeno smatra da je samoubistvenii ¢in pojedinca Dirkem je
pokazao da ddtvene okolnosti mogu dovesti do samoutiag pondanja. Po njemu je
samoubistvo drétvenacinjenica koja se obfmnjava iskljwivo drugim dristvenim uzrocima. Kod
ove pojave otpadaju geografski, klimatski ili fizioloski faktoDirkem polazi od toga da je u
pojedinim druStvima broj samoubistava upadljivo konstantan u duZzimamekim intervalima. Tu
pravilnost je po njemu, nemode objasniti tako skajnim faktorima kao Sto su psiholoSke
karakteristike pojedinaca i njihova volja. Kako nema bioloSkihihpeskih faktora on zaklj¢uje

da se uzroci samoubikog ponaSanja mogu traziti samo u druStvenim faktorima. &#a ovu
zagonetku su dakle, grupne sklonosti pojedinaca i kolektivni fakietin Zivota u zajednici,
stepen integracije u religijsku grupu, Bra status su samo neke od druStvenih determinanti
samoubistava kao druStvene pojave.

Postoji nekoliko tiptnih vrsta samoubistva: egoi&tio — niska integracija u ddtvu i izolovan
pojedinac; anorndno samoubistvo koje nastaje kao posledica nedostatkstvene regulacije;
altruisticko samoubistvo se @ava kada je pojedinac prekomerno integrisan i kada sétwru
njegove vrednosti vrednuju 3¢ od sopstvenog Zivota; fataligto samoubistvo se javija kada
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grué_t\l/o prekomerno regue pojedinca a ovaj pritisak pojedincu daje @gebespomoénosti i
ezizlaza.
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Karl Marks (1818-1883)

—QOdbacivanje pozitivizma

—Materijalisticko shvatanje
istorije

—Kapitalizam i klasna borba

—Neminovonost kraja klasnih
drusStava

lako se razlikuje od koncepcije E. Dirkema i druStvena teorijdlidrksa obj&njava promene do
kojih je ddSlo u industrijskoj revoluciji druStvenim faktorima. DruStveni @ su kljui za
razumevanje promena u drustvu. Marx je odbacio tada dominantni pozikvigiristup u
izu¢avanju tih odnosa i dokazivao da te odnose ne treba posmatrati kao prizakanitosti na
koje je nemogte uticati (korigovati ih). On uvodi pojam klasne borbe kao glavnog po&aeta
drustvenih promena. Klasne karakteristike druStvenih grupa oblikuje sn&ajnije oblike
druStvenih pojava (Dirkemovih drustveniliinjenica). Klasna poziija determiniSe ideje i svest
pojedinih drustvenih grupa. PokrétdruStvenih promena je kapital specifini druStveni odnos
putem kojeg dolazi do eksplatacije. Dakle klasna borba i eksplatatij glavni pokreta
druStvenih promena. Ovakvo gledanje ga svrstava u red onih koji razgtgiiju objanjavaju
iskljucivo ekonomskim napretkom i na njemu izgemim suprotnostima iznde kapitalista i
najamnih radnika (proletera). Iz jedne u drugu fazu razvoja ljogsHristva se prelazi ili
postepeno ili revolucijom a taj prelazak je objektivna neminovnost i pasieekonomskog
razvoja koji je nezavisan od dgtvenih relacija i veza izmiu grupa i pojedinaca. Nedovoljno
razvijen sistem dritvenih veza u procesu proizvodnje (proizvodnih odnosa) udearel etapi
postaje po Marksu kimica razvoja materijalne proizvodnje (proizvodnih snaga) te dolazi do
dramaténih promena i prelaza iz jedne u drugu epohu civilizacije. 1z ovakvog \&ltaaja
razvoja istorije on izvodi i zaklijgak o neminovnosti kraja kapitalizma i prelaska u novu
pravedniju fazu razvoja ljudskog dstva — komunizam. Socijalizam bi trebao da bude period
tranzicije ili prelazni period. Marksova koncepcija istorijskogwaja drustva se bazira pre svega
na ekonomskim (materijalnim) faktorima pa se joS naziva i istkirijgaterijalizam. Ekonomske
nejednakosti i klasna borba dotadasnjih drustava nuzno dovodi do sukoba a dokmbimena
druStvenih odnosa i prelaska u novi sistem odnosa (Marks to naziva nova dagtenomska
formacija). Prethodne spomenute Marksove ideje cstituuz odbacivanje pozitivizma kao
metoda te njegova oStra kritika savremenika koji su imali iskljSpenser) ili skeptian (Kont)
stav 0 moguanosti direktnog uticaja (popravljanja ili menjanja) na drustvo sal@rdalekosezne
posledice na istoriju 20 veka. Sve do nedavno veliki deo svetskog std@heavije Ziveo u
druStvima koja su za sebe tvrdila da su funkcionisala inSpéi se Marksovom drstvenom
teorijom
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Maks Veber (1864-1920

— Ideja o idealnom tipu

— Idealan tip je konceptualni model koji se koristi
da b1 se razumeo svet oko nas.To nije opis
konkretne realnosti nego grani¢ni koncept sa
kojim se realna sitacija ili akcija uporedjuje.To
je ustvari konstrukcija koja pokazuje u kom
pravcu bi neka ljudska aktivnost trebala da ide
opredeljena racionalnim ponaSanjem, bez greske
1 emocija, bez dvosmislenosti sa jasno
odredjenim ciljem.

Formalna Skola u sociologiji je reakcija na psihologizam i naturalizam. Osnovnakaristika
ove Skole jeste da ona prekida sa tretiranjem sociologije kao encikjske nauke, odnosno
stalnim porédenjem sociologije sa drugim naukama. Predmetaranja formalne Skole jesu
drustvene forme odnosno oblici koju su vanistorijski i vanvremenskinfalna sociologija je kao
geometrija poSto praiava oblike ne ulaze u njihov sadrzaj. Oblici ili forme su obho drustveni
procesi kao Sto su spajanje ili razdvajanje neke grupe ili zajediiadrustvenih procesa nastaju
druStveni odnosi a zgusnjavanjem tih odnosa nastaju tkz. druStvengihei@o Sto su pleme,
narod, nacija, klasa, crkva, drzava.

Jedan od najvaznijih predstavnika formalne Skole u sociologijiMaks Veber. On se ohino
opisuje kao sociolog, mada je njegovo interesovanje viSestrukooBsavipravom, filozofijom,
ekonomijom, uporednom istorijom. | on je Zeleo da objasni prirodu i kara#testvenih
promena. Odbacio je Marksovo materijalikth shvatanje istorije. Ekonomski faktori u razvoju
drustva su vazni ali nisu jedini i pogotovo nisu najvazniji. Vebner sandir se treba usredsrediti
na druStvenu akciju a ne na druStvenu strukturu, odnosno sadrzaj. On acmatsudeje i
motivi pokret&ka snaga promena i razvoja druStva. Za razliku_od Dirkema i Marksaeon
pretpostavio da ne postoje strukture koje su izvan ili nezavisne od pojedinaca.

Vazan deo Veberovogéenja bila je njegova ideja mlealnom tipu. Idealan tip je konceptualni
model kojim se koristi da bi se razumeo svet oko ndsncept idealnog tipa je kljuza
razumevanje Veberove metodologije. To nije opis konkretne realnegb granini "slucaj" sa
kojim se realna situacija ili akcija upateje. To je teorijska i opSta konstrukcija odesih
elemenata realnosti u lagki preciznu koncepciju. Termin idealno ne sadrzi vrednosno
opredeljenje u smislu da je to pozeljno i dobro. Za potrebe analize jermgyute konstruisati
idealni tip prostitucije ili idealni tip verskog vie. Ovaj idealni tip ne zri da niti verski Witelj
niti prostitutka predstavljaju poZeljan tip prema kojem se trelvaati u prakiéinom Zivotu. Ideja
o idealnom tipu je model koja pokazuje u kom pravcu bi neka ljudska aktivrelsala da ide
opredeljena racionalnim ponaSanjem, bez greSke i emocija, bez dvosntisleaogasno
odreienim ciljem. Idealni tipovi nisu univerzalni i nemaju vanvremenskijanost. Idealni tipovi
su koncepti koji se odnose na odeau kulturnu i istorijsku situaciju.

[S—
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Ideja o racionalnosti

Prakti¢na racionalnost

Teorijska racionalnost

Sustinska racionalnost

Formalna racionalnost

Pored toga Veber je u druStvenu teoriju uveo pojam racionalizma i rdoimsta Pojam
racionalnosti Veber posmatra kroz tipove druStvene akistin Racionalnost moZe biti
prakticna, teorijska (intelektualna), sustinska i formalna. Ptaktiracionalnost se odnosi na
aktivnosti svakodnevnog Zivota_i obuhvata pragtreii egoisténe interese pojedinca. To je
racionalnost koja prihvata date realnosti svakodnevnog Zivqteoratunava i pronalazi
najpovoljnije n&ine za prevazilaZzenje teSk® svakodnevnice. Praktia racionalnost je
predominantna u kontekstu svakodnevnih interesa. Téarijmcionalnost podrazumeva
konstrukciju realnosti kroz svest pre nego kroz akciju. Teorijgkeionalnost pokuSava da
sluajnim dogaanjima iz svakodnevnog Zivota da koherentno¢emge. Teorijska racionalnost
pokuSava da da odgovor na osnovno metéifzipitanje - ako svet koji nas okruzuije i Zivot

kao deo tog sveta imaju smisla Wemu je taj smisao i kako treba gledati na svet da bi sa
tim svetom bili u saglasnosti SusStinska racionalnost postavlja aktivnosti (praie) u
konkretne oblike. Sustinska racionalnost oblikuje vrednosne post@atéinska racionalnost
postoji i manifestuje se kadovekov kapacitet za vrednosno racionalnu akciju. To nije samo
jedna vrednost negtitav splet vrednosti. Prijateljstvo je oblik sustinske racionatnbez obzira

da li se bazira na lojalnosti, sads@ju ili meiusobnoj pomé. Komunizam, feudalizam,
kapitalizam, hedonizam, socijalizam, budizam su primestisgke racionalnosti, gde se
odreiene aktivnosti organizuju na raite naine ali se uvek posmatraju kroz odseni standard.
Sve grupe, institucije, politki entiteti, kulture u svakoj eri su poredane po ateeim
vrednosnim postulatima. Dok pradtia racionalnost pokazuje difuzne tendencije u reSavanju
svakodnevnih problema, formalna racionalnost na te peaktiprorgune reSavanja
svakodnevnih problema primenjuje jedinstvena (univerzalna) pravila, zakoegulative.
Primena pravila na stalne aktivnosti Zhadbacivanje svake vrste arbitraZe i potpuno odvajanje
licnosti od aktivnosti. Ova apstraktna pravila postavljena na bazi najbmiggiuna imajéi u
vidu kon&ni cilj svake akcije stoje iznad glava svakog pojedincacnlai naklonost ili
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favorizovanje potpuno su strani formalnoj racionalnosti.
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Birokratija-idealan a ne pozeljan tip
organizaclje

* Oblik organizovanja koji istice
preciznost, brzinu, jasnocu,
, efikasnost kroz podelu
zadataka, hijerarhijsku kontrolu i
detaljne uloge 1 pravila

 Birokratija znaci upravljanje kroz
kancelarije 1 pozicije a ne kroz licnost ili
nasledstva (tradiciju)

Za razliku od Marksa po Veberu u kapitalizmu ne preovladava klasnaababrazvoj nauke i
razvoj biroktratije. Birokratija je jedini nan da se mnogobrojna druStva efikasno organizuju a
razvoj nauke najistaknutija je karakteristika kapitalizma. \fgbel izutavanje drustva i druStvenih
pojava uveo ipojam otreZnjenja kako bi opisao kakanoderno nawno mislienje sve viSe
potiskuje sentimentalnost u drustvenim odnosiméoja su bila u proslosti.

Na toj liniji je i njegova koncepcija birokratije . To je tkz. idealni tip racionalne i efikasne
organizacije. Weber je, naime, smatrao da je neophodno uspostavitaprati) racionalnu
oshovu za organizovanje i upravljanje velikim poduhvatima (javnimpilvatnim). Weber je
percipirao birokratiju kao sredstvo za upravljanje preko kaargali pozicija a ne kroz tinosti,
naslele ili tradiciju. Birokratija je idealan tip organizacije uptmnja, dakle, sled@& njegov
koncept idealnih drustvenih tipova, tip organizacije be&ketj i vrednosnog stava u smislu da je
to i pozeljan tip. To je perfektno racionalan tip organizacije ufpaaja koji bi trebalo da obezbedi
maksimalnu efikasnost. Fundamentalne karakteristike Weberowkr#fije su: a) podela rada i
autoriteta pricemu svaki¢lan ima svoje obaveze; b) pozicije su hijerarhijski organizovane u
jedinstveni lanac komandi; c) svianovi su birani na bazi tehtkih znanja proverenih formalnim
ispitima; d) izvrSioci se postavljaju a ne biraju; e) admirigtmi izvrSioci rade za fiksnu platu; f)
izvrSioci nisu vlasnici onoga Sta rade; g) administracija je petdstriktnih pravila i kontrole koji
su impersonalni i primenjeni ha svakog pojedinca. Weber birokrdiigkie primenjiv kada su
zadaci: a) jasno definisani; b) kada je okruZenje stabilno; ¢) kakla beli da pravi potpuno isti
proizvod ili uslugu; d) kada se insistira na preciznosti. Najvaznijadpost birokratskog tipa
organizacije posla jeste da osigurava koordinaciju tameelova sistema koji mora da radi
zajedno. Druga prednost je da obedlje objektivhu selekciju zaposlenih za odieae poslove,
redukujiti nepotizam i druge oblike favorizovanja od strane donosioca odluka. Proengeis
kompetentnost i okienost koji postavljaju osnovu za standardizaciju proizvoda i procesiruge
strane birokratska organizacija ima velike poteé&ka prilag@avanju na promene i usled svoje
inertnosti predstavlja ozbiljanu prepreku za inovacije.
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Maks Veber 1 tipovi vlasti 1 autoriteta

Tri tipa vlasti 1 autoriteta:

Racionalno pravni (legalni)-na osnovu zvani¢ne
duzZnosti i po pravnim pravilima (autoritet pravila
a ne licni prestiz pojedinca)

» Tradicionalni tip-status je utvrdjen tradicijom
nema podvojenosti izmedju zvani¢nog i

liénog delokruga (li¢ne svojine 1 sredstava administracije)

* Hrizmatski tip —li¢ni autoritet je u sukobu sa
uspostavljenim poretkom- li¢na odgovornost
njemu i njegovoj stvari

Birokratski tip organizacije je masovno primenjivan posto obéafee efikasnost u izvrSavaniju
zadataka ali i zbog mogunosti da se ovim putem ostvari fokontrola. Uostalom, sam koncept
birokratije je nastao na bazi Weberove ideje odtsta (idealna) tipa legitimnih (prihvanih i
priznatih) autoriteta. Veber razlikuje tri tipa autoriteta, odnontipa institucionalizovane vlasti:
racionalno pravni, tradicionalni i harizmatski. Racionalno piatip vlasti se vrSina bazi
zvaniéne duZnosti i po pravnim pravilima. Kod racionalno pravnog tipa vlasti izvor legitimiteta
nije li¢ni prestiz pojedinca koji vrsi vlast ¥ge to autoritet pravila na osnovu kojih se vrsi neka
duznost. Ovim pravilima je definisan i obim vlasti svakog pojedinca. Galpravi jasna razlika
izmedu zvantne duznosti pojedinca od njegove privatne sfere. Jasno je odvojena svojina gde
pojedinac ima zvadnu vlast (sredstva administracije kako to naziva Veber) od negoivatne
svojine, odnosno énog prihodaU tradicionalnom tipu vlasti viast se vrSi n@snovu poloZaja
koji je utvr den tradicijom. Kako se vlast nastieije to bi po logici stvari trebalo da ztiada je ta
vlast i po obimu definisana (ogramina). Problem je Sto u ovom tipu vlasti nema jasne razlike
izmedu li¢nih sredstava i sredstava administracije, pa se onda javlja Sirtukirdg za samovolju
pojedinaca. TroSkovi za obavljanje zvamih funkcija i li¢nih izdataka se podmiruju iz prihoda
organizacije a to zapravo ztiada se deo svojinskih prava predaje na upravljanje pojedincima
¢ime se ogramiava puna privatna svojina a onda ére slobode pojedinacédarizmatski tip
vlasti nije povezan za oddeni (speciféni) tip ekonomskog ur@enja. To je vladavin@a osnovu
liénog autoriteta koji je najge&e u sukobu sa uspostavljenim poretkom. Harizmatski tip vlasti
podrazumeva pokornost kao stvanie odgovornosti tom tipu viasti. Po Veberu ovaj tip autoriteta
nastaje na bazi harizmatskih pokreta i nije rutinska vlast katidie@alna ili racionalno pravna.
Vlast se dobija na bazi ekonomskih sredstava do kojih se dolazi ili pokioifiootimanjem
(prinudom). Ukoliko ima ambiciju da postane trajnija harizmatskatwee izvore prihoda mora
institucionalizovati odnosno ¢initi redovnim. Na ovaj né&n dolazi do odvajanja drzavne od
privatne svojine onoga koji harizmatski vrsi vlast, i prelaska uaaino pravni tip autoriteta.
Drugi pravac je da se deo redovnih prihoda tretira kao beneficija onome kbarigmatsku viast
Sto opet znd& prelazak u tradicionalni tip organizacije vlasti. Na osnovu oaitaliza Veber je
zakljwio da su i harizmatska i tradicionalna vlast iracionalne u smiskasfiosti kada se porede
sa racionalno-pravnim sistemom vladanja.
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Maks Veber- religijska etika 1
kapitalizam

« ZaSto je kapitalizam nastao na zapadu?

— Razlike u tipovima religijskog ucenja
(hinduizam-misti¢na kontemplacija i
vanzemaljski misticizam: konfucijanstvo-
mudra 1 prakti¢na svetovnost.

— Veber-kalvinizam(protestantizam) doktrina
racionalnog ovladavanja svetom:
konfucijanstvo je doktrina racionalnog
prilagodjavanja svetu.

Pored svog dela Privreda i Drustvo, Max Veber je verovatno najpozngiji svom eseju
Protestantska etika i duh kapitalizma (1904). Kfja pitanje koje Veber postavlja je pod
uticajem tada dominantnog Marksovog shvatanja funkcionisanja kapikaliVeber je prihvatio
Marksov stav da su aktivnosti vezane za sticanje materijalnog legatstivisanepoloZajem

u kojem se pojedinac nalazi Veber je, mdutim smatrao da ovaj stav nije u stanju agjasni
procesi da je neophodno & obrasce usmeravanja motivacije za sticanje bogatstva/eber

je ovaj obrazac nalazio u religijskonéenju Sto ga je odvelo do izavanja moralnih principa
religijskog wenja i drustveno ekonomskih obrazaca. DruStveno-ekonomske odnose, odnosno
razlike u tim odnosima Veber je pre svega objaSnjavao razlikaripouima religijskog @enja.
Isto¢njacke religije hinduizam i konféijanstvo su duboko ukorenjene u tradicionalizam odnosa
u ovim drustvima. Tradicionalizam u indijskom i kineskom drustvu \fgbealirektno povezivao

sa hiduizmom kao ¢enjem baziranom na migtoj kontemplaciji i vanzemaljskom misticizmu
odnosno na konttljanskoj mudroj i prakiinoj svetovnosti. Kineski i zapadni stav su dosta
slicni u pogledu sticanja bogatstva. Kinezi preziru spekulacijetiozam i kontemplacije. Ne
samo da ne preziru nego naprotiv smatraju da je uZivanje u ovoz&omaljsvetu pozeljno i
dobro.

Razlika izmeu konfwijanstva i kalvinizma je u tome Sto je kalvinizam doktrina racitmog
ovladavanja svetom a korfijanstvo doktrina racionalnog prilagavanja svetu. Sto secé
tradicije Kinezi su tradicionalni u smislu da nije mdguuraditi niSta bolje od onoga 5to su
uradili klasici. Zapad smatra da je nauka din&mai kategorija. U konfEijanskoj etici Skolovan
covek je opSte obrazovanovek a nikad specijalizovan stmjak. Istovremeno ne postoji
univerzalizam u konftijanskoj etici. Privrzenost iacima i prijateljima je vaznija od uopStenih
obaveza kao Sto su postenje, istina i pravda.
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Maks Veber 1 nastanak kapitalizma

 Protestantska etika 1 duh kapitalizma

— Spasenje kao akt milosti bozije u striktnom
kalvinizmu je unapred utvrdjeno. Ucenje o
predestinaciji podrazumeva potpunu zavisnost od
volje bozije-emocionalna napetost kod ozbiljnog
protestanta. Spasenje nije moglo da se zasluzi
radom ali je Covek radom 1 smernim
ovozemaljskim zivotom mogao sebe da ubedjuje
da zasluzuje spasenje. (Dobro drvo radja dobre
plodove - protestantska etika)

Po Veberu motivaciju za usmeravanje obrasca sticanja bog@stwagite nai samo u ettkim
naelima asketskog protenstatizma odnosno u religijskom moralu kahamii protestantskim
sektama kao Sto su baptisti, kvekeri i metodisti. On naravnotrijio da je religijska etika
protenstatizma jedini faktor koji determiniSe razvoj kap#ada ali je smatrao da je to jedan
potreban uslov bez kojeg bi stvar verovatno krenula dfijgaVeber je smatrao da delatnost
motiviSu verski interesi a ne ideje. Naime, Veber je zaktjuda je zainteresovanost za spasenje
zajednika konstanta Indije i zapadnog sveta. Ova ideja zahteva akciju odnosoecrdga treba
uraditi. Ovde méutim ne pomaZe empirijsk&injenica jer ne postoji. Sta treba uraditi po Veberu
zavisi od smisla spasenja. Na osnovu bramanske filozofije spasenpestize odvajanjem od
ovozemaljskog i komuniciranje sa apsolutom. Ovo sigurno nije ré@goostéi ako ste u
ovozemaljskom Zivotu bolji od drugih. U héidnstvu je spasenje akt transcedentnog boga a to
boZanstvaiesto daje uslove za spasenje - uradi pozitivngketnorme i spasen si. U puritanizmu
kao ekstremnom obliku protenstatizma (kalvinizmu) to n§lecaj. BoZije spasenje je
predestinirano odnosno unapred dbmo i covek potpuno zavisi od boZije volje a posto je ta
volja da ¢ovek gradi carstvo boZije obaveza je svakog ko istinski prihvatu \aa izvrSava
duZnosti i boZije zapovesti. Ovakva situacija je protestanta dovodilakeéogmotivne napetosti
posto spasenje nije mogao da zasluZi sopstvenim radom i zalagddgao mu je samo da sebe
ubedi da je dostojan spasenja i da je on upravo jedan od izabranih a to jgempgstéi
dostojnim Zivotom na zemlji poSto dobro drvateadobre plodove. BoZija volja je nesumnijivo da
¢ovek izgradi carstvo boZije na ovom i na onom svetu. Za razliku od Marksgeksinatrao da je
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automatska disciplina kapitaliskog druStva odréena sticanjem dobara tu disciplinu Veber
objasnjava religijskom etikom.
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Kriti¢ka teorija druStva

 Frankfurtska Skola (Markuze, From,
Habermas)

« Ideologija masovne potroSnje i masovne
kulture

» Problem ¢ovekove egzistencije

« Komunikativno delovanje (sva prakticna
pitanja ukljicujuéi i sukobe se mogu reSavati
dijalogom)

Kriti ¢ka teorija drustva ili tkz. Frankfurtska Skola je para-Maritgiki pokret nastao sredinom 20-
tih godina proslog veka. Naime, Institut za DruStvena istraZzevaniFrankfurtu je bio mesto gde je
uraieno jako mnogo akademskih rezultata koji su pokrivali mnostvo oblas§tenih nauka -
filozofiju, empirijsku sociologiju, socijalnu psihologiju, istorijualekog Istoka, socijalistku
ekonomiju, psihoanalizu, pravo. Radi se zapravo o pristupu druStvenidj teoji za razliku od
nastavljga ortodoksnih marksistkih koncepcija ovu teoriju (marksisiku) uzima kao polaznu
tatku u analizi i kritici postojée kulture, pricemu se koriste i nemarksiskie socijalne koncepcije
ali i filozofija Hegela, Kanta, Niea i Frojda. Glavni predstavnici ove Skole su: Herbert Markuze,
Erih From, Maks Honhajmer, Teodor Adorno i Jirgen Habermas.

Klju¢ni pojam kriticke teorije je pojanreifikacije . Pojam se definiSe kao proces transformisanja
ljudskih karakteristika, odnosa i akcija u karakteristike, odnos&cije od coveka napravljenih
stvari koje su (stvari) postale nezavisne od ljudi i upravljajnayim Zivotima. Pojam isto tako
podrazumeva transformisanje ljudskog sadrzaja u materijalnei stvadnosi mdu ljudima se
transformiSu u odnose ride stvarima. Radi se zapravo o specijalnom i ekstremnom oblikieafa
(alijenacije) koji je Siroko rasprostranjena karakteristikadernog kapitalistkog sveta. To je dakle
bespostedna kritika kako socijalidtbg etatizma, svih oblika totalitarizma ali i ideologije masovne
potroSnje i masovne kulture. Raarana socijalizmom bez "ljudskog lika" (etatizmom), totalitarnim
druStvima (nacizmom) ali i ideologijom potradag drustva, ova koncepcija pokuSava da ukaze na
probleme drustvenih odnosa koji dominiraju u drugoj polovini proslog veka.

Glavni problem sa kritkom teorijom druStva se sastoji u tome da se ona sluzi Marksovim
kategorijalnim aparatom ali odbacuje odeee utopije - opSta sta, oslobdanje coveianstva,
ukidanje profita i eksplatacije. Po ovoj teoriji sve je potrebnonpeniti jer postojée nije dobro; ali
kako to nije mogue reti. Kriti ¢ka teorija smatra da je proleterijat izgubio svoju ostidjacu ulogu

ali se ona i dalje bori za oslobianje radnike klase (Horkhajmer). Kako to kaZe L. Kolakovski: ta je
teorija nekonsekventni pokuSaj spasavanja marksizma. To je pokuSaj dearksizam kao
proaktivha socijalna teorija preobraZaja kapitalizma intemardtao promena bez identifikacije sa
proleterijatom i kriterijom klasne i partijske istine. Ako se takazume, onda je to marksizam
prebijen na pola. Kritika teorija drustva je paramarksizam gde postoji jedna polovina édaain

nije dobar i treba ga menijati) a druga polovina (kako i ko to treba da uradi) ne postoji
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Herbert Marcuse (1898-1979)

O poyjmu rada —

» Sloboda i potrebe - treba razlikovati istinske od krivih
potreba ; krive potrebe da se voli i mrzi ono $ta drugi vole i
mrze; to su nametnute potrebe nad kojima pojedinac nema
kontrolu

* Jednodimenzionalnost
* TehnoloSki fetiSizam

» Represivna tolerancija

Herbert Markuze je jedan od najafagnijih predstavnika kritike teorije druStva. Najvaznija
Markuzeova dela su Jednodimenzionaldovek i Represivha tolerancija. Markuzeovo
interesovanje je okrenuto prema radu, slobodi i potrebama. U modernirstiijgkim druStvima
rad je odvojen odoveka, on upravljgovekom i postaje sam sebi svrhaii cil;.

Po Markuzeu u modernim druStvima postoignodane udobne i razumne demokratske
neslobode Slobodna inicijativa od peetka nije bila u redu jer je podrazumevala slobodu da se radi
ili gladuje. Kadacovek ne bi bio prisilien da se potiwje na trziStu svoje aktivnosti bi mogao
usmeriti na sadrzZajnije strane egzistencije. Ako bi proizvodni afiwaismeren na zadovolienje
vitalnih potreba on bi mogao biti i centralizovan. To je cilj industrijske civilizacije. U modernim
drustvima stvari idu suprotno. Aparat natee svoje zahteve i savremeno drustvo ide u
totalitarizam. Totalitarizam u modernim druStvima nije dtktaka teroristika koordinacija vé
neteroristtka koordinacija putermanipulacije potrebama i interesima. U modernim drustvima

bi trebalorazlikovati istinske od krivih potreba. Krive potrebe su one koju suetanie od drusStva

i zahtevaju mukotrpan rad, agresiju i nepravdu. Zadovoljenje ovakvitelpmtu najvéoj meri
ugata ¢oveku. Problem je po Markuzeu 5to u krajnjoj instanci zadovoljenje petreba dovodi do
euforije i unesréenosti. V&ina potreba za relaksacijom, razveseljavanjem i konzumacijom prema
oglasima spada u kategoriju krivih potreba. Zadovoljenje ovih potpeloliazumeva i da se voli i
mrzi ono Sta drugi vole | mrze. To su nhametnute potrebe nad kojima pojedinac nemadkont

U modernim drustvimaovek je sveden na jednu dimenziju, dimenziju potroSnje i potiaia
konformizma.Proizvodi indoktriniraju i manipuliSu; oni proizvode i krivu sveBtostaju dostupni
vecini pa i indoktrinacija postaje publicitet | g Zivota. To je dobar n#@n Zivota — bolji od
prethodnog i on se protivi promeni. Tako nastaje model jednodimenzionalne misli i pamasan]

Poseban fenomen je tehnoloski fetiSizam. Tehnologija ¢exee ma@& ali i nema da joj se
oduprete. Markuze gaji duboki prezir prema pozitivnoj nauci i t&kim dostigniéima, posto
smatra da je tehnika sve probleme opstanka ljudi reSila i da je damjicloski napredak samo u
funkciji interesa kapitala i laZznih potreba. Markuze je pripadao onom dojfitniie gajio nikakav
interes za ekonomiju i organizaciju. To je duh ljudi koji ne razmigljaj tome odakle oda,
hrana, energija. Nijéudo da je njegova socijalna filozofija bila popularna kod onih koji nisali
posla sa ekonomijom i proizvodnjom (studenti, dobro simgrednja klasa).

Represivna tolerancija je ogranéena tolerancija koju u modernim druStvima ogtavia drzava
(izvanredno stanje, nacionalna bezbednost i shkon i red su svugde i uvetakon | red koji Stiti

etabliranu hijerarhiju.Besmisleno je apelirati na apsolutni autoritet tog zakona i redagpaima

kOjcii pod njim pate i protiv njega se bore i zele biti ljudi. Niko nemava&ada im propoveda
uzdrzanost
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Erich Fromm (1900-1980)

» Nauka o ¢oveku; istrazivanje ljudske prirode
(stalna 1 nepromenljiva vs. beskrajno
savitljiva).

» [judska priroda se posmatra u manifestacijama
sa okruzenjem.

 Zakljucci na osnovu posmatranih ¢injenica-
saznanja su indirektna posSto ljudska priroda
nije direktno motriva.

Erih From je poznat ne samo kao osrivaulturalistickog pravca u psihoanalizi ve kao zn&ajan
predstavnik krittke Frankfurtske Skole u sociologiji. On je kao i ostali pripadnicd@socioloskog
pravca smatrao da je Marksova koncepcija reifikacije i alijeedajncepcija koja obuhvata gotovo
vecinu problema modernog druStva. IshodiSte je bila Frojdova teorija kgjrggpostavljao da se
ljudi definidu instinktima koji ih sukobljavaju sa drugim ljudim@ovek po prirodi nije drustveno
bice ali druStvo postoji da mu obezbedi sigurnost uz ogeame instiktivnih Zelja. Te Zelje se
usmeravaju na druge dozvoljene oblasti kulture kao sublimacijastizeni Zivot je dakle policajac

u odnosu na nagon€ovekova situacija je po Frojdu beznadezna jer bi ispunjenje instikatda
propast civilizacije. Taj konflikt se nikada ée ukloniti i on je uzrok véine neuroténih razreSenja.
From smatra da se ova teorija zasniva na pogresnoj teoriji ljudskedpri Naime, njenoj
nepromenljivosti u smislu ddovek dajéi neSto drugima to oduzima od sopstvenog. Nasuprot
Frojdovoj koncepciji nepromenljive egoi&tie i instiktivisticne ljudske prirode From smatra da je
prijateljstvo i ljubav bogéenje. From priznaje da postoje stalni nagoni i da je u tom delu ljudska
priroda nepromenljiva, ali ona u celini nije potpuno konstantna. Isto &kaekova priroda nije ni
beskrajno savitljiva jer bi se ondsovek prilagodio svakoj situaciji. From smatra da je veoma
vazno da se odredi koje su to osobine ljudi uistinu konstantne a kogaijske. Ovde je, misli
From, Frojd pogresSio prihvatajuda su osobine vezane za kapitadkti civilizaciju nepromenljive
osobine. Ljudska priroda nije direktno motriva i ona se moZe posmatratio sa datim
okolnostima. Nasa slika o ljudima je probna slika koja se zasnivam@nicama prikupljenim na
bazi posmatranja u odtenom kontekstu. To je uostalom &hjii sa svim ostalim naukama. Kao
najbolju ilustraciju objektivnog suda o ljudskoj prirodi From navodi raimie Sekspirovog
Sajloka iz Mlet&kog trgovca. “Zato $to sam Jevrejin. Zar Jevrein neripi®d Zar Jevrein nema
ruku, oséanja, strasti? Zar se ne hrani istom hranom, zar ga ne ranjavarisige, zar se ne
razboljeva od istih bolesti, zar nam leti nije ¢mua zimi hladno kao i Hri&nima? Ako nas ranite
zar nam ne pote krv, ako nas otrujete zar ne umiremo? Pa ako nas uvredite zar da se ne
osvetimo? Ako smo u svemu drugom kao vi¢mo i u tome da budemo”.
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Erich Fromm 1 ljudska situacija
 [judska situacija:

-Covek je svestan svog postojanjainataj nacin
postaje monstrum univerzuma

-Razum je blagoslov ali i1 prokletstvo

-Covek je jedina zivotinja koja moze da se
dosadjuje. Izgubio je jedinstvo sa prirodoma
1 nije mu dato sredstvo da zivi u skladu sa
prirodom.

- Covekov razum je rudimentaran; on ne
razume procese prirode a nema sredstva koja ¢e
da zamene izgubljene instikte.

U analizi otulenosti From polazi od tigne ljudske situacijeCovek je najsavrsenije poznato Zivo
bice, deo je Zivotinjskog sveta ali je i svestan svog postojanja duslga je na izvestan tia
monstrum univerzuma. Samosvest, razum i imaginacija naruSavaju harrkarakteristtnu za
Zivotinjski svet. Razum je blagoslov ali i prokletstv@ovek je deo prirode. Pokorava se
zakonima prirode koje bi hteo a nije u stanju da izmeni. Svestan@elsévata svoje granice i
svoju nemd. On je jedino Zivo hie koje vidi svoj kraj.Covek je jedina Zivotinja koja moze da se
dosauje. On je izgubio jedinstvo sa prirodom i nije u stanju da Zivi u dilaa prirodom.
Covekov razum je rudimentaran i ne poseduje znanja o prirodnim procesieraasredstva koja
zamenjuju instikte. Biblijski mit o izgnanstvu iz raja najbolijestruje covekovu situaciju. Dok je
Ziveo u rajskom vrtu nije imao svest o sebi i bio je u potpunoj harmeaijprirodom. Svoju
istoriju patinje osvajanjem slobode odnosno nepokoravanju desme. Postaje svestan sebe,
svoje odvojenosti od prirode ali i bespoémosti. Prognan je iz raja i dva dela sa méevima mu
ne dozvoljavaju povratak.

Covek je evolucijom izgubio svoj prvobitni dom, prirodu, i nikad joj seeviSe moZe vratiti,
odnosno ponovo postati Zivotinja. Postoji, naime samo jedan put, daderowawi dom i da se
izdigne iznad svog prirodnog doma, stvatagvoj sopstveni dom.

Problem koji ima ljudski rod i svaki pojedinac jeste problerdargja. Sanxin radanja je samo
pocetak istinskog réanjacoveka. Tragedija je u tome Sto gevek zaista u potpunosti rodi tek
kada treba da umir&€ ovekovo rdanje je i negativan akt, posto g@mom raianja odcepljuje od
prirode. Svaki korak u ljudskoj egzistenciji je za njega zastiggujreba se odr@ sigurnog i
poznatog stanja u ime onoga koje je novo i nepoznato. Kada bi dete moglo da nnestiutkt
radanja osetilo bi strah od umiranja. Prilikom svakog novog koraka mia&imo.Covek nikada
nije slobodan i kod njega postoje dve tendencije: jedna déerra iz utrobe i ropstva i da
zakor&imo u slobodu i druga da se vratimo u utrobu, u prirodu i u sigurnost. Uijidfadskog
roda ova druga tendencija se pokazala k&a.j®vde se najbolje vidi Fromova &liost i razlika
sa Frojdom. Postoje dva instikta; instikt Zivota i instikt smrti, alijstikt Zivota bioloSki j&i.
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Erich Fromm 1 ljudske potrebe

« Covekove potrebe- sve ¢ovekove
strasti 1 teznje su pokuSaj da se
pronadje odgovor na njegovu
egzistenciju; oni su pokusaj da se
1zbegne ludilo.

 Koje su to potrebe 1 strasti koje
proizlaze 1z ljudske egzistencije?

Analiza ljudske egzistencije je k{uza definisanje ljudskih potreb& ovekova egzistencija i
njegov Zivot je sukob izm#u njegovog napredovanja ka istinskoj ljudskoj egzistenciji i
povratka u Zivotinjsko carstvo. Pokusaj povratka je bolan i vodi ka pattjolenjima. Covek
nije u stanju da se potpuno prilagodi prirodi i zadovoljenje njegovihiktighih potreba ne
reSava njegovu ljudsku situaciju. Za razliku od Frojda koji je vamwa je u libidu nasSao
oshovnu snagu koja motiviSe ljudske strasti i Zelj€ije nezadovoljenje dovodi do niza
mentalnih porem&ja, From smatra da su naj@asnage, koja pokée ljudsko ponasanje, uslovi
njegove egzistencije, odnosno ljudske situacije. &wekove strasti i teznje su pokuSaj da se
nade odgovor na pitanje egzistencije (da se izbegne ludilo) - humékastisihoanaliza. |
mentalno zdravi i neuratari traZe isti odgovor, a razlika je u tome Sto se kod ovih prvih taj
odgovor odnosi vise na celokupne potrelm/eka. Sve kulture pokuSavaju da daju dgm
odgovor na ova pitanja, a sve religije, kao najstariji oblici ljudskttuce pokuSavaju da objasne
problem ljudske egzistencije. Ljudi mogu odstupati od tog osnovnog tipa kulturaZzenju
odgovora. Ako se religija razume kao pokuSaj pronalaska odgovora na pitgnjskd
egzistencije onda je svaka neuroza privatni oblik religije. Ogrommaga koju proizvode
mentalne bolesti kao i snaga koja se nalazi u umetnosti i religijinoonk se ne moZe razumeti
kao proizvod osujeenih i sublimiranih fizioloSkih potreba (Frojd); ta snaga je po Frgpuku3aj
¢oveka da se rodi kao ljudskoda. Po Fromu su svi ljudi idealisti ako se pod idealizmom
podrazumeva teZznja ka zadovoljenju ljudskih potreba koje su samo dudgkevazilaze
fizioloSke potrebe organizma. Razlika je u tome 5to je neki idagli pozitivan i dobar a drugi
rdav i destruktivan. Odluka o tome Sta je dobro a Sta loSe opet néa me sustinsko pitanje
ljudske prirode odnosno na poznavanje zakona po kojima se ljudi ponasajtndfpitanje koje
From postavlja je pitanje koje su to potrebe i strasti koje proizilazeidske egzistencije?
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Erich Fromm 1 pripadnost

Pripadnost
* mazohizam vs. sadizam
Ljubav
— Produktivna ljubav (ljubav nejednakih i bratska
ljubav

» Majc¢inska ljubav
+ Erotska ljubav
+ Narcizam (primarni, drugostepeni- Frojd)

Potreba udruzivanja sa drugim ljudskintioha i povezivanje sa njima je imperativna potreba od
¢ijeg ispunjenja zavisi mentalno zdravlje. Da bi ostao mentalno z¢aek mora da se oslobodi
apsolutne usamljenosti. Luda osoba je jedina koja nije uspostakikvo jedinstvo sa drugim
osobama, i ona je potpuno zatvorena u sebe. Po Fromu postoji nekolikwanadruzivanja sa
drugima.Covek moze da se udruZuje tako da sesjpdva jednoj osobi, grupi, instituciji, religiji.
Covek tako prevazilazi svoju usamljenost gojavajti se nekome ili néemu véem od sebe.
Postoji i drugi ngin gde ¢ovek pokuSava da postane deo sveta uspostadiljgitagu nad njim i
pretvarajéi druge u deo sebe i prevazilazi svoju individualnu egzistencijuidacijom. | jedan i
drugi tip pripadnosti po Fromu imaju simbei karakter. Naime, u ovakvim odnosima obe osobe
0 kojima je re& su izgubile svoju individualnost ali i integritet i slobodu. Zadovoljejsmeznju za
priblizavanjem ali pate od nedostatka samopouzdanja i stalno & pniiajenim neprijateljstvom.
Strast za pdinjavanjem (mazohizam) ili dominacijom (sadizam) uvek dovode do pgezg
krajnji rezultat méuzavisnost i nesloboda. Umesto da se razvijaju sopstvene individuabvesti
osobe zavise od onih kojima se piojavaju ili nad kojima dominiraju.

Po Fromu postoji samo jedna strast koja zadovoljgeeekovu potrebu za ujedinjavenjam sa
svetom a da se stekne éaaje individualnosti i integriteta a ta strast se naziva ljubaubby je
jedinstvo sa n&@m ili nekim izvan sebe a da se zadrZi odvojenost i integritet sepsly ja. Ljubav
uklanja potrebu za iluzijama i nema potrebe za stvaranjem aleitalika drugih ili sebe. Ljubav
se po Fromu sastoji u dozivljavanju solidarnosti sa drugigmia, u erotskoj ljubavi muskarca i
Zene u ljubavi majke prema detetu i ljubavi prema samom sebi. U alliaVj ja sam sa svima ali
sam ipak ja, neSto posebno i jedinstveno. Ljubav je produktivha Zivotnatacjgn U oblasti
miSljenja ljubav je shvatanje sveta razumom. U oblasti akcijgetcstvaranje umetnosti i
rukotvorina a u oblasti oganja jedinstvo sa drugim osobama i sa prirodom. Ljubav nikad ne
podrazumeva sednost i nikad se ne ogratava na jednu osobu. Sé€host je u stvari gramziv
odnos prema sebi i ono je kompenzacija prave ljubavi prema sebi. Produlitibaa po Fromu
ukljucuje brigu, odgovornost, postovanje i poznavanje. Produktivna ljubav je ljubadmedjdh i
bratska ljubav. Erotska ljubav je nagon za spajanjem i sjedinjawasa drugom osobom. Ona
pacinje sa odvojenadl a zavrsava spajanjem dok riagka ljubav pdinje sa izjednsavanjem a
zavrSava razdvajanjem. Bratska ljubav se odnosi na sve ljudecansia na ljubav prema detetu.
Ako u erotskoj ljubavi nedostaje bratske ljubavi i ako je motvia samo Zeljom za spajanjem to je
po Fromu seksualna Zelja bez ljubavi ili perverzna ljubav koja sezndl u saduizmu ili
mazohizmu kao oblicima neproduktivnog pripadanja odnosno udruzw@n)zaekova potreba za
udruZivanjem moZe se razumeti ako se razunienegcizam. Pri analizi narcizma mora setpod
najranijeg detinjstva. Potrebno je mnogo vremena da bi s#adalo emotivho stanje
narcisoidnosti. Prvobitni narcizam je normalno stanje kod dece. &rolgredstavlja Frojdov
drugostepeni narcizam kad dete izgubi sposobnost da voli. Ekstremni oblizma dovode do
ludila kada ljudi ne reaguju na spoljasnji svet ili kad spoljadwgitshvataju kao proces sopstvenog
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misljenja ili os€anja.
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Erich Fromm -Prevazilazenje

- Covek je bacen u svet bez svog
pristanka i volje 1 sa sveta odlazi bez svog
pristanka.PoSto je obdaren razumom i
imaginacijom on ne moze da se pomiri sa
ulogom pasivne kreature (postaje stvaralac)

* Destruktivnost - ako ne mogu da stvaram zivot
mogu da ga unStim ; i to je oblik
prevazilazenja besmislenosti ljudske
egzistencije

Prethodna razmatranja o ljudskoj prirodi i ljudskim potrebama jestieowa za zasnivanje
koncepcije o néinu da se prevade stanje pasivne kreatuteveka kao dela prirode. Ban u svet
bez svog pristanka i svoje volje, obdaren razumom i imaginacijowek n€e da se pomiri sa
pasivnosu svoje egzistencije. Za razliku od drugih Zivikkéicovek je svestan da je stvoren i da
sam stvara zivot.Covek uzgaja biljke, stvara predmete, stvara umetnost, ideje i u tom
stvaralg¢kom aktu prevazilazi sebe kao pasivnu kreaturu. Stvaranje prdsaktivnost i brigu,
odnosno ljubav prema onome Sta se stvara. Prevazilazenje besmiske ljpgzistencije je,
medutim, mogue i na drugi n&in. Ako ne mogu da volim i da stvaram mogu da uniStavam. | to
je ravnopravan oblik prevazilazenja sebe kao prirodne kreatun8ilagtvo je ukorenjeno u samoj
egzistenciji i po Fromovoj koncepciji nije nezavisan instikt koji reneze sa stvaralaStvom i
ljubavi. Mrznja i ruSilasStvo su po Fromu samo alternative i nikale ne mogu posmatrati izvan
nemoguynosti da se egzistencijalni problemi prevazilaze kroz ljubav i stvsinada

Za Fromovu socioloSku koncepciju je magureli da preuzima Marksovu utopiju totalnog
¢oveka, pomirenog sa prirodom, spremnog na stvékalaaktivhost. Preuzeo je kroz svoje
kategorije ljubavi koncepciju da s®vek uvek posmatra kao cilj, a ne kao sredstvo. Preuzeo je
ono 5to je najlakSe. Svi se, naime, slazemo da je bolje da se volimmaadtvaramo a ne da se
koliemo i ubijamo. Ali From nam ne objaSnjava kako su zlo idetje nastali, a jo3 manje
objasSnjava kako to prevdij i to je tipiéno za sve vrste utopija. From u svojoj teoriji nije uspeo
da nam, kao uostalom ni sam Marks i marksisti, dovoljno ubedljivo objas8ito bicovekova
istinska priroda zahtevala solidarnost, ljubav, prijateljstvo ageesiju. Ljudi jesu sposobni da
vole, da se solidariSu i sklapaju prijateljstva aliétajenica nije i nedvosmislen dokaz da oni koji
to mogu sigurno reprezentuju pravu ljudsku prirodu. M@gye da pravu ljudsku prirodu
reprezentuju oni koji u sebi nose sasvim suprotne kvaliteteneaiestrukciju, mrznju i agresiju.
From je doprineo popularizaciji humanidte strane Marksove socijalne teorije kritikdju
implicite totalitarne oblike komunizma ali je i njegov pristup Arapojednostavljen, posto se
zalaZe za utopistku ideju jedinstva svega sa s¥an.
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Funkcionalizam (T. Parsons 1 R.
Merton)

* DrusStvo je slozen sistem

» Vaznost moralnog konsenzusa
— Kohezivnost
— Konformizam
— Bezkonfliktnost
— Podredjenost sistemu

Funkcionalizam smatra da je ditvo sloZen sistengiji razli¢iti delovi rade zajedno da bi se
proizvela stabilnost i solidarnost. U analizi sociologija kekala da istrazuje odnose izdoe
delova drdtva i odnos delova prema ditvu u celini. Kada se istraZzuje funkcionisanje neke
druStvene institucije zapravo se istrazuje doprinos te instituciigtsu u celini. Kada se recimo
analizira religijsko verovanje i obaji u nekom drgtvu to je potrebno uraditi tako da se prikaze u
kakvim je odnosima religija prema drugim institucijama &tma. Sléno Kontu, Dirhemu ili
Spenseru i funkcionaligtki pravac polazi od tkz. organske analogije, odnosno od metéafui
poraienja ljudskog organizma i njegove funkcionalnosti kao sistema ssw#nim grupama kao
sistemom. Da bi ditvo kao sistem ucfie moglo nesmetano da funkcidei neophodno je
medusobna upéenost pojedinaca jednih na druge, kao iG@g@ripadnosti grupi u kojoj se nalaze
(kohezivnostlanova grupe). Da bi se ovo postigianovi grupe ili drtva treba da dele iste ili
slicne moralne stavove i uverenja, odnosno trebalo bi da prihvatelediretepen konformizma
(prilagatavanja vlastitin stavova i vrednosti stavovima i vrednostimaihal kojem pripadaju).
Ovaj pravac u sociologiji je na&tio popularan u Americi a glavni protagonisti su Talkot Parsons
i Robert Merton. Uéene su, méutim, i glavne mane pristupa po kome je red i harmonijatoe
Sto je prirodno dr&tvima, dok su konfliktne situacije samo kratkotrajne nepogode i nésstesbi.
Naime, ova teorija vrlatesto isuvie favorizuje faktore koji dovode do dstvene kohezije i
konformiteta a neopravdano zapostavlja faktore koji dovode dételnih konfrontacija i sukoba
(verskih, klasnih, religijskih). 1z ovakvog pristupa pt@vanja drgtva gde se u prvi plan iste
bezkonfliknost odnosno preuvédiva njen znéaj, nastale su i najozbiljnije kritike i ografenja
pristupa. Naime, d&tvo bez sukoba odnosno dtwo u kojem je po svaku cenu potrebno
izbegavati sukobe je statio i konzervativno drétvo a takvih drdtava je danas veoma malo ili ih
nema. Naprotiv, delovi d&tva su u permanentnom sukobu koji se neprekiddava. Moderni
sociolozi danas, misle da je odeni stepen konflikta za détvo neophodan, o dovodi do
brzeg napretka dgiva kao celine. Tamo gde su neke $inene strukture statne i konzervativne
poZeljno jecak i provociranje konflikta, prféemu se intenzitet mora drZati pod kontrolom.
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Nove teorije u sociologiji

» Teorija konvergencije (J.Tinberegen)
» Teorija o sukobu civilizacija(S.Hantington)

— 21 vek ¢e biti sukob kultura i civilizacuja (podela
sveta po religijskoj osnovi)

» Teorija o kraju istorije (F. Fukujama)

— Kraj istorije 1 poslednji ovek(1992) —afirmacija
liberalne ideologije- istorijski dogadjaji koji
objaSnjavaju ovakav stav- pad berlinskog zida i
uruSavanje socijalizma Teorija globalizacije
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Osnovni pojmovi 1 pitanja

* Pozitivizam (Kont , Spenser)

* Prirodne socioloske skole
(naturalizam)

* Psiholoske socioloske koncepcije
» Agelicizam - (Dirkem)

 DruStvene Cinjenice

Pitanja:

Pozitivizam je socioloSki pravac

a) Kaoji se bazira na shvatanju promenjene svesti o kretanja dizn§tvba renesanse
b) Nastao i vezan za doba stvaranja feudalnog drustva i feudalnihhij@nar

c) Kojidrustvo i promene u drustvu objasnjavaju logikom, kategorijamatodama prirodnih i
tehnikih nauka

d) Koji smatra da se druStva razvijaju po atdn@m prirodnim zakonima koje je mogrimenjati

e) Koji smatra da se druStva razvijaju po der@m prirodnim zakonima koje je mogrimenjati
i tako ubrzati drustveni razvoj

Individualne psiholoSke Skole objaSnjavaju drustvo i drusStvene promene

a) Kroz uticaj pojedinéne psihologije na drustvo i druStvene promene

b) Kroz uticaj nadindividualne psihologije na drustvo i druStvene promene

c) Kroz rezultate interakcija izrda individualnih psihologija

d) Kroz podeSavanje individualnog pona3anja pojedinca kolektivnom ponaSanjadrustv

Agelicizam je pravac u sociologiji

a)Koji smatra da je pojedinac vazniji od grupe kojoj pripada i daqulegrupi
b) Da grupa nema veze sa pojedincem

c)Da je grupa stvarnost po sebi da prethodi pojedincu

DruStven&injenica je u socijalnoj teoriji E. Dirkema
a) druStvena pojava koja zavisi iskijuwo od pojedinca
b) DruStvene pojave koje imaju sopstvenu realnost i ne zavise od pajedinc

c) Drustvene pojave koje omogavaju pojedincu da se ponasa slobodno u skladu sa sopstvenom
voljom

d) Drustvene pojave koje imaju karakter spoljne prinude na ponaSanjengajedi
e) DrusStvene pojave koje imaju karakter interne prinude u ponaSanglirnuzje

Osnovi sociologije



Osnovi sociologije

Osnovni pojmovi 1 pitanja

* [storijski materijalizam (Marks)

* Formalna sociologija (Weber)

» Koncept idealnog drustvenog tipa
 Racionalnost

* Birokratija

Pitanja
Marksova socijalna teorija se razlikuje od Dirkemove teorije zato
a) Sto promene do kojih je do3lo u doba industrijske revolucije objadnjadtemim faktorima

b) Sto drustvene odnose treba pfaxati kao prirodne zakonitosti
c) Sto na drustvene zakonitosti nije méguiticati ili ih menjati
d) Sto je za razumevanje drustva potrebno razumeti drustvene odnogerkoée popravljati

Socijalna teorija M. Vebera se razlikuje od teorije Dirkema iMarksa po tome 5to

a)smatra da su ekonomski faktori najvazniji faktori u razvoju nekogtva

b) Smatra da na drustvo i druStvene promene najvide faktori koji su izvan ili nezavisni od
pojedinca
c)Smatra da su za razvoj nekog drustva najvazniji ideje i motiviosno druStvena akcija

Veber koncept idealnoq tipa je

a)Opis konkretne drustvene realnosti

b)Univerzalni obrazac drustvene aktivnosti koji sadrZi stav o tierigje ta aktivnost dobra ili nije
dobra

c)Model koji pokazuje u kom pravcu bi neka ljudska aktivnost tretmide opredeljena
racionalnim ponasanjem bez emocija

d) Model neke druStvene aktivnosti koja nema veze sa nekom kultu@wilizacijom

Veberov koncept formalne racionalnosti je

a)Racionalnost koja pronalazi najpovoljnij&ime za prevazilaZzenje tegksvakodnevnice
b)Racionalnost koja na reSavanje problema svakodnevnice primenjgje stedinstvena pravila
c)Racionalnost koja opredeljuje da li je nesto Sto je padtnajpovoljnije istovremeno i dobro

Veberov koncept birokratije podrazumeva

a)Pozeljan tip upravljanja drustvom
b) Idealan tip upravljanja drustvom
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c)Neracionalan i spor g upravljanja drustvom
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Osnovni poymovi 1 pitanja

» Kriticka teorija (Markuze, From)
» Totalitarizam

* Jednodimenzionalnost

» Tehnoloski fetiSizam

» [stinske ljudske potrebe

Pitanja

Kriti ¢ka socioloSka teorija je

a)Bespostedna kritika kapitaligtih drustvenih odnosa

c) Kritika kapitalizma i predlog kako da se on promeni

d) Kritika kapitalizma i jasan predlog ko treba da promeni kapétad

Markuzeova teorija totalitarizma u modernim druStvima podrazumeva

a) Pritisak i kontrolu nad pojedincem od strane drzavnog aparata

b) Diktatorska i teroristika kontrola pojedinaca i grupa putem vojske i policije
c) Kontrola putem manipulacije potrebama i interesima

Koncept tehnoloSkog fetiSizma je

a)Opravdano vealanje znaaja tehnikog progresa u modernim drustvima
b)Neopravdano velanje zn&aja tehntkog progresa u modernim drustvima
c)Koncept koji nema veze sa tetkim progresom modernih druStava

Fromova teorija o ljudskoj prirodi polazi od pretpostavke da je

b)¢ovek sehino i agresivno I8ie i da ta priroda nema nikakve veze sa uslovima u kojima Zivi
c)Covek apsolutno prilagodljiv uslovima u kojima Zivi i radi

c)Covek neprilagodljivo Zivo Igie

d)Covekova priroda deliniho nepromenljiva ali da zavisi i od istorijskih uslova

Fromova ideja 0 _otudjenostiéoveka od svoje prave prirode se bazira na
a)Instiktima

b)Ograntenoj mogénosti spoznaje

c)Neizvesnoj egzistenciji i okruzenju

Mazohizam kao oblik udruZivanja ljudi sa drugim ljudima po Fromu je
a)Potinjavanje nekoj osobi ili instituciji

b)Dominacija nad nekom osobom ili institucijom

c)UdruzZivanje sa drugima uzwvanje sopstvene individualnosti




Osnovi sociologije

Osnovni pojmovi 1 pitanja

* Funkcionalizam (Merton,
Parsons)

* Novije socioloske teorije

Pitanja
Funkcionalizam u sociologiji se bazira na
a) Sistemskom pristupu u iZavanju druStva i drusStvenih pojava

b) Neprilagalavanju ljudi grupama i institucijama kojima pripadaju
c) Konfliktima izmeiu pojedinaca u drustvu

Teorija konvergencije je

a) Samo drugi naziv za teoriju globalizacije
b) Teorija o suprotnostima raglih drustvenih i ekonomskih sistema
c) Teorija o sknostima raztitih druStvenih uréenja

Teorija o kraju istorije je

a) Bespostedna kritika liberalnog kapitalizma

b) Afirmacija socijalizma

c) Teorija o propasti modernih kapitalidtih drustava

d) Afirmacija liberalnog kapitalizma



